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Ata N° 13-01/2021

Em 07/07/2021 — Sesséo Ordinéria

As dezessete horas do dia sete do més de julho do ano de dois mil e vinte e um, os
Vereadores reuniram-se nas dependéncias da Camara Municipal de Vereadores, para a
realizacdo de Sessdo Ordinaria. Estavam presentes os Vereadores: o Presidente Jacir
Gongalves Seibel, Valmir Bianchini, Roges Gheno, Reni Spilier, Eroni Adriano Turcatti, Tania
Maria Salvatori Costantin, Juarez Graebin, Nelson Luis da Silva e Verdnica Brock Pozzebon,
nao estando presentes os Vereadores Carlinhos Mocellin e Ademir Ferrari, pois 0s mesmos
se encontravam de atestado médico. Dando inicio aos trabalhos desta casa, o Presidente
inicialmente convidou a 2° Suplente de Vereador do partido PTB, Senhora Verdnica Brock
Pozzebon, para assumir a vaga de Vereadora, na Sessao Ordinaria do dia sete de julho do
corrente ano, solicitando seu Diploma, bem como Declaracédo de Bens. Em seguida, fez-se
o juramento de compromisso do Vereador, o qual Ihe deu posse para a vaga deixada pelo
Vereador Ademir. Seguidamente, colocou-se a Ata n° 12-01-2021 em votagdo, sendo
aprovada por unanimidade. No Pequeno Expediente: O Presidente solicitou a secretaria, a
leitura da Nota de Pesar n® 08-01/2021, Nota de Pesar n°® 09-01-2021 e Nota de Pesar n°
10-01/2021, onde a Camara Municipal de Vereadores de Pouso Novo, em nome do
Presidente Vereador Jacir Gongalves Seibel, demais vereadores e servidores desta casa,
manifesta 0 mais profundo pesar pelo falecimento da pequena Milene de Siqueira Berlo,
Antenor Cavalli e Alzira Terezinha Strapazzon, queridos cidaddos deste municipio.
Respeitosamente, prestando condoléncias aos familiares e amigos enlutados, por essas
inestimaveis perdas, especialmente ao Colega Vereador Ademir, pela perda de seu sogro
Antenor, deixando 0s nossos mais sinceros pésames. A Deus pedimos que dé & todos o
merecido repouso eterno em seu reino. Com a palavra o Vereador Roges, fez uma pequena
observacao, estendendo os votos de pesar ao nosso colega Vereador Nelson Luis da Silva,
genro de Antenor Cavalli, o qual também ocupa uma cadeira nesta casa. Dando
continuidade, o presidente solicitou a leitura do Oficio GP n° 151/2021, onde encaminhou-
se a apreciacdo do Poder Legislativo, o Projeto de Lei n® 041/2021 e anexos, que € proposta
da Lei de Diretrizes Orcamentarias — LDO. Na sequéncia, leu-se o Oficio GP n° 154/2021,
onde encaminhou-se os Projetos de Lei n® 042/2021, 043/2021 e 044/2021 para apreciagao.
Ainda no Pequeno Expediente, o Presidente deu boas-vindas ao Engenheiro Bruno Brock
Girardi, colocando aos demais colegas Vereadores, a presenca do mesmo para trazer
maiores explicacdes referentes ao Projeto de Lei n°® 044/2021, a pedido do Prefeito Moacir
Severgnini. Com a palavra o Engenheiro Bruno, colocou aos vereadores, que 0 projeto
menciona um pedido de reequilibrio financeiro da construtora LD, para dar seguimento na
construcdo do novo Centro Administrativo, tendo como justificativa a Pandemia que estamos
enfrentando, a qual trouxe um significativo aumento no insumo, ou seja, material de
construgéo. Este reequilibrio solicitado, foi no percentual de 21,70%, do valor total da obra,
que se faz um valor de R$216.800,72 (duzentos e dezesseis mil, oitocentos reais e setenta
e dois centavos), visto pelo setor de engenheira, como um valor considerado justo. Nesta
consideracdo citou como circunstancia, em dezembro de 2019, quando se deu inicio ao
projeto, ter sido orgcado a constru¢do do centro administrativo, com a data base de junho de
2018, visando diminuir este custo, no qual se tornaria mais viavel e na intencdo de néo elevar
o0 mesmo. Alegou ainda em dezembro de 2019 o Cub orgcado para este tipo de construcéo,
custar o valor de R$ 1.875,00 (mil oitocentos e setenta e cinco reais) por metro quadrado.
Quando foi solicitado o reequilibrio no més de abril deste ano, o valor do Cub ja teria passado
para R$ 2.402,76 (dois mil, quatrocentos e dois reais e setenta e seis centavos) o metro
quadrado, totalizando uma diferen¢a de R$526,00 (quinhentos e vinte e seis reais) por metro
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quadrado de obra, padrdo normal. Mencionou se fosse multiplicar por metro quadrado da
prefeitura, estaria sendo gerado uma diferenca de valor de R$ 437.235,70 (quatrocentos e
trinta e sete mil, duzentos e trinta e cinco reais e setenta centavos), sendo que o valor
solicitado pela empresa ndo foi nem de 50% do valor que estaria dentro dos parametros
legais para se estar reequilibrando corretamente. Alegou ainda, ter se baseado nestas
colocacfes, para considerar o 100% do reequilibrio financeiro. Colocou ainda, sobre este
valor o Financiamento FINISA, disponibilizar R$1.100.000,00 (um milh&o e cem mil reais).
Somando o valor licitado que era R$ 995.942,39 (novecentos e noventa e cinto mil,
novecentos e quarenta e dois reais e trinta e nove centavos), mais o valor do reequilibrio,
fecharia no total de R$ 1.212.023,11 (um milh&o, duzentos e doze mil, vinte e trés reais e
onze centavos) ficando entdo para a Prefeitura dar uma contrapartida de R$ 112.023,11
(cento e doze mil, vinte e trés reais e onze centavos), ficando um pouco menor o valor
solicitado no projeto, pois havia um pequeno valor em uma rubrica, que foi pensada la atras,
visando poder existir ainda alguma despesa futura, como taxa ou algum outro custo. Com a
palavra o Vereador Roges, considerando as informacdes passadas pelo engenheiro,
mencionou ter ficado um valor bem abaixo para ser aportado pela Administragéo, alegando
sabermos que os materiais de constru¢cdo aumentaram muito durante esse periodo. Frisou,
conforme colocacgdes do engenheiro, ter sido cotado esses materiais ainda em junho de 2018
e agora, sabermos que principalmente no ano de 2020 e na virada para esse ano, devido a
pandemia, tudo aumentou. Citou como exemplo o Vereador Valmir que esté construindo, ter
iniciado de uma forma e saber que ira se terminar de outra. Citou também, o Vereador Juarez
que trabalha no ramo de materiais de construcdo e, sabe que o0 aumento acontece
praticamente semanalmente. Alegou ndo ser contra e achar justo a readequacéo do referido
valor, colocando ser um grande problema, usando ainda como exemplo o ginasio da Picada
Taquari, o qual recebeu verba para a constru¢cdo do mesmo e hoje o custo esta bem acima
do previsto, por conta da defasagem. Dirigiu-se ao Engenheiro Bruno, questionando-o se
ainda existe o risco de se ter durante o ano, algum reajuste, ressaltando acreditar que o setor
mobiliario e de construcdo, trabalhe com apenas um ajuste anual, alegando ser somente
essa sua Unica preocupacao. Em resposta, o Engenheiro Bruno frisou ter sido definido esse
valor como reequilibrio total da obra, no valor global, sendo o limite. Retomando a palavra,
o Vereador Roges questionou ainda, se o valor de reajuste teria sido solicitado pela empresa,
ou, teria sido por analise do municipio, estabelecendo um limite. Em resposta, o0 Engenheiro
Bruno informou ter sido fornecido uma tabela pela prépria empresa, solicitando o referido
reequilibrio, inclusive apresentando valores unitarios, conforme data SINAPI de abril de
2021, a qual foi solicitada por ele, uma vez que inicialmente n&o teria sido apresentada,
solicitando entdo que fosse apresentada a data base, para que ele pudesse estar fazendo a
conferéncia item a item. Informou ainda ter sido tentado uma possivel negociacdo para
diminuir esse valor, porém, também entendeu-se o lado da empresa, que deixou claro que
nao garantiria 100% da qualidade da obra, devido a defasagem dos precos. Com a palavra
0 Vereador Roges, ressaltou em acordo com as colocagbfes do engenheiro, nunca
guerermos pagar a mais, mas também por outro lado, ndo querermos correr o risco de deixar
de reajustar o necessario, para futuramente a obra necessitar parar, ficar uma obra ociosa
sem ter um término e justamente visar a qualidade do material e mao de obra. Com a palavra
o Engenheiro Bruno, frisou a qualidade da obra ser o que mais se presa, para usufrui-la por
um bom tempo e da melhor forma possivel. Finalizando o Vereador Roges agradeceu ao
engenheiro pelas explicagdes. Com a palavra o Vereador Juarez, mencionou no dia anterior
terem realizado uma reuniéo, juntamente com o engenheiro e o prefeito, onde teria sido um
de seus questionamentos, a qualidade da obra, sendo também sua principal preocupacao.
Ressaltou como colocagcao do engenheiro Bruno, a questao de ter se tentando reduzir os
valores, no entanto ndo seria garantido pela empresa uma obra de qualidade. Frisou n&o ser
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por R$100.000,00 (cem mil) ou R$200.000,00 (duzentos mil), que devemos deixar de fazer
algo bem feito. Ressaltou ser a primeira obra do municipio que o Engenheiro Bruno estaria
executando e também quem sabe sera a primeira que ndo tera problemas. Frisou no dia
anterior ter colocado a ele, estar disposto a ser o primeiro a parabeniza-lo, observando que
todas as obras do municipio até o presente momento tiverem alguma complicacdo, nao
tendo alguém para se cobrar pois ndo vé ninguém como culpado. Observou ainda segundo
colocacdes do Engenheiro Bruno, 0 mesmo estar acompanhando o projeto, bem como o
desenvolvimento dos trabalhos, ficando contente pelo trabalho bem feito, estando no dia a
dia acompanhando a obra, alegou estar na torcida para que tudo ocorra bem. Com a palavra
o Engenheiro Bruno ressaltou estar acompanhando praticamente todos os dias o andamento
da obra, principalmente os detalhes que sabe que poderdo gerar problemas futuros, para
que isso ndo aconteca. Alegou sabermos que qualquer obra pode vir a surgir algum
imprevisto, mas tem-se a chance de minimiza-los, fazendo este acompanhamento diario.
Concluindo, o vereador Juarez agradeceu a presenca do engenheiro, desejando boa sorte
na concluséo da referida obra. Novamente com a palavra o Vereador Roges, na mesma linha
de raciocinio do Vereador Juarez, frisou sempre mencionar que é um jovem entusiasta do
municipio, ressaltando ficar orgulhoso em ter o Engenheiro Bruno como profissional do
nosso municipio, principalmente por ser de nossa cidade e, vem apresentando esta obra
para a populacédo, que além de sua responsabilidade, também é de responsabilidade da
Administracdo, alegando ver de forma positiva ter alguém daqui trabalhando e
desenvolvendo obras para 0 nosso municipio, citando novamente o Vereador Valmir, que
esta construindo e o proprio filho é seu engenheiro, vendo a importancia de se ter pessoas
do nosso municipio e que devemos valorizar a mao de obra que vem do nosso lugar.
Ressaltou ser uma pena ndo termos também a mao de obra do nosso préprio municipio,
mas sabe-se que essa escolha é feita através de licitacdo, acreditando desta forma
ganharmos positivamente com agilidade e qualidade no pre¢co do material. Frisou sabermos
que o Engenheiro Bruno esta fiscalizando diariamente a obra, cobrando o necessario, na
intensdo de fazer um bom trabalho para apresentar para a nossa populacéo, e ao final das
contas todos n6s vamos ganhar com isso. Dando continuidade, o Presidente pediu para que
o Engenheiro Bruno, colocasse suas conclusdes referentes ao Projeto de Lei n°® 036/2021.
Com a palavra o Engenheiro, relatou ter feito vistoria do local, com fotos e analisou ainda o
contrato realizado com a empresa responsavel. Mencionou nao ter visto no contrato, hada
além do que teria sido executado na obra, porém, de seu ponto de vista, poderia ter sido
feito de melhor forma o acabamento no entorno, citando o talude que foi escavado e aberto
em alguns pontos, mais do que o necessario. Alegou nao ter feito acompanhamento da obra
na época, citando provavelmente a mesma ter sido feita pelo Secretario, ressaltando so ter
feito vistoria por solicitacao do setor juridico, na intencao de ser ter um parecer relatando se
estava de acordo com o contrato ou ndo. Alegou conforme o contrato, constar como objeto
somente calgcada e meio fio em pedra, sendo desta forma executado. Frisou ainda, ndo saber
guem seria o0 responsavel por fazer o tratamento do talude, ndo estando especificado no
contrato. Com a palavra o Vereador Juarez, frisou ndo ter nada contra o projeto, porém,
alega o trabalho ter sido mal executado, vendo como um dinheiro mal gasto pelo municipio,
ressaltando que poderia ter sido feito uma obra muito melhor com o mesmo valor. Em
resposta o Engenheiro Bruno, alegou em sua empresa sempre exigir projeto, para se caso
houver necessidade, ter como cobrar. Frisou pelo contrato, ter ficado de méaos amarradas,
pois ndo sabe se o0 mesmo exigia a troca completa do meio fio ou adequacado do mesmao.
Com a palavra o Vereador Roges, alegou néo ter sido da mesma opinido de seus colegas,
colocando o projeto para votacao, pois 0 mesmo ainda Ihe causou davidas, citando também,
achar um valor alto, para o trabalho proposto. Ressaltou ter sido 0 mesmo material e acredita
ser a mesma empresa, que realizou a obra da garagem dos carros da secretaria de saude
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e, se bem observado verao que esta afundando. Ressaltou ter sido mencionando que estaria
afundando por terem colocado 6nibus em cima, porém, usou como exemplo o posto do
gringo, que utilizou 0 mesmo material e passa diariamente carretas e, permanece da mesma
forma. Citou outra situacdo, onde colocou-se o meio fio, estar corroendo o asfalto, nédo
sabendo ao certo de quem seria a responsabilidade de estar consertando essa falha e se
nada for feito, prejudicara ainda mais no futuro. Alegou n&o achar justo pagar uma obra, sem
a qualidade que o nosso municipio merece, a qual apresenta mal acabamento, cheia de
lombadas e desnivelada, ndo estando de acordo para as pessoas caminharem. Frisou n&o
ter gostado da obra, justificando ter sido feita em cima da hora, ressaltando ndo estar
criticando nem elogiando ninguém, mas sabe-se que quando algo ndo € feito com
planejamento e calma, acaba se tornando um problema futuramente. Colocou sobre o
projeto ir a votacao e provavelmente ser aprovado, mas, ressaltou infelizmente neste tipo de
obra, se ver 0s prejuizos que o municipio podera tomar, possivelmente precisando ser refeita
e ainda ter custado caro. Dirigiu-se ao Engenheiro Bruno, informando ter feito um
requerimento solicitando o valor que seria gasto hoje, se refeita essa obra, ressaltando saber
que tudo teve aumento, mas como 6rgao fiscalizador e mesmo sendo votado o projeto,
procurou maiores informacdes, sem intencdo de prejudicar ou cobrar de alguém, mas no
intuito de aprender e saber para as proximas obras. Frisou sabermos que antigamente, tudo
era feito de qualquer forma, no entanto, hoje em dia se tem mais informac&o, meios de
fiscalizar e as pessoas se tornam cada vez mais exigentes. Ressaltou quando se é usado
dinheiro publico, pensarmos na melhor eficiéncia sempre, principalmente pelas cobrancas
recebidas e concordando com o pensamento do Engenheiro Bruno, citou a importancia de
otimizar o dinheiro publico para que as coisas durem muito mais tempo e tragam mais
praticidade para as pessoas. Novamente com a palavra o Engenheiro Bruno, alegou em
relacdo a calcada do Santuério, disponibilizar-se para fazer levantamento de preco, ver
guantos metros quadrados foram executados de meio fio e pavimentacgao e cotar, analisando
se o custo ficaria dentro do que seria justo. Em relagdo ao estacionamento, colocou aos
vereadores ter informado ao Secretario Leandro, para ser evitado lavar os 6nibus no local,
pois dava um acumulo de agua muito grande e sabe-se que a agua provoca uma erosao
significativa. Com a palavra o Vereador Roges, sobre a questdo da obra da garagem, alegou
ter sido mal executada, uma vez que na divisa do telhado a agua cai no chdo e acumula,
onde deveria escoar de alguma forma diferente. Ressaltou ndo adiantar terem feito o telhado
para cobrir os carros, pois quando chove com o acumulo de 4gua, acaba molhando-se os
pés. Com a palavra o Engenheiro Bruno, frisou ndo terem lhe passado essa informacéo,
somente que na beira do muro, estava fazendo ondulacdes e, o trilho de rotas que tem um
defeito caracteristico de pavimentacdo, onde os veiculos cruzam sempre no mesmo lugar,
que seria 0 caso da entrada. Alegou fazer questéo de ir verificar a situacéo colocada e até
mesmo executar alguma solucdo se necessaria, citando um tubo ou alguma outra forma de
recolher essa agua. Novamente o Vereador Roges, citou como alternativa, serem feitas
canaletas para escoar a 4gua e se possivel na primeira oportunidade, convidou o Engenheiro
para verificar a situagéo colocada, pois nao vé de forma correta. Em resposta o Engenheiro
Bruno, concordou com as colocacgdes do Vereador Roges, ressaltando o projeto ter sido feito
na intencéo de que fosse escoada a agua em direcdo a rua, para ter um destino correto para
a agua pluvial, direcionado a sarjeta. Com a palavra o Vereador Jacir, retomando ao projeto
do Santuario, questionou ao Engenheiro, se 0 mesmo apds a vistoria feita da calcada e meio
fio, teria encontrado irregularidade em ambos. Respondendo, o Engenheiro alega néo ter
encontrado irregularidades, porém, ressalta novamente a questao de que poderia ter sido
executada de melhor forma, vendo como padrdo aceitdvel. Em relagéo a colocagéo sobre o
asfalto, também verificou, estando bem préximo dos 50 cm (cinquenta centimetros) colado
ao meio fio, no qual a camada de CBUQ é reduzida pra 1 cm (um centimetro) porque o rolo
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nao consegue passar tao préximo e, como foi colocada o CBUQ sobre pedra ferro, como
capa de pavimentacdo, a questdo citada ja era prevista de acontecer e ir4 acontecer em
outros lugares, citando a residéncia do municipe Ivo Ferronato, que apresenta 0 mesmo
problema, pois junta uma quantidade de agua muito grande, devido ao asfalto. Frisou ainda,
a execucao do meio fio ter contribuindo, sendo um agente que provocou uma abertura maior
nessa camada. Com a palavra a Vereadora Tania, frisando ndo ser engenheira, alegou ter
conhecido a obra, ter recebido o projeto, ressaltando ter encontrado dificuldade para
entende-lo. Frisou se analisarmos pela escrita do mesmo, entender como se fosse relativo
a quadra em um todo, no entanto, sabe-se que foi somente um trecho. Citou ainda, constar
no projeto o valor gasto em materiais, bem como em mé&o-de-obra, porém, ndo menciona a
metragem que foi feita, ndo menciona o tipo de pavimentacédo, alegando ser um projeto
incompleto, de certo modo. Concordando, o Engenheiro ressaltou novamente se
disponibilizar para fazer o levantamento de quantos metros de pavimentacdo e meio fio
foram executados e, fazer um orgamento com data retroativa referente ao més de dezembro
de 2020, para se ter uma resposta mais precisa e ver se 0 valor coincide, ou se esta dentro
do valor aceitdvel. Novamente com a palavra a Vereadora Tania, alegou com seu
conhecimento empirico, calcular em torno de 120 m2 (cento e vinte metros quadrados), no
entanto, no projeto consta “ao entorno”, diferindo do que foi executado em obra. Finalizando,
ressaltou ver de seu ponto de vista, que o contrato poderia ser mais especifico. Novamente
o Vereador Roges, concordando com as colocagbes do Engenheiro Bruno, frisou se
analisarmos conforme o contrato, ter sido feito 0 que o0 mesmo exigia. Ressaltou esse ponto
servir de exemplo, alegando ser importante observar e cobrar que seja cada vez mais
especifica tais contratacdes (na época, feita por dispensa), bem detalhadas e com
exigéncias, para poder ser cobrado futuramente. Finalizando o Presidente Jacir agradeceu
a presenca e informacdes prestadas pelo Engenheiro Bruno. Em resposta, o mesmo
agradeceu pelo espaco, colocando-se a disposicdo sempre que necessario. Na Ordem do
Dia: A Comissdo Permanente, decidiu que o Projeto de Lei n° 041/2021 permaneceria
baixado nesta casa e, os Projetos de Lei n® 031, 036, 042, 043 e 044/2021 seriam colocados
em votacdo. Dando prosseguimento, o Presidente solicitou a secretaria a leitura do
Requerimento n°® 14-01/2021, de autoria do Vereador Roges, onde solicita que seja fornecido
informacdes, referente ao Projeto de Lei n° 036/2021. Solicitando ainda, laudo ou atestado
de qualidade de obra, fornecido pelo Engenheiro responsavel, juntamente com relatério
informando custo da obra, caso a mesma fosse realizada neste ano, com correcdo de
valores. Apo0s, colocou-se 0 Requerimento n® 14-01/2021 em votacdo, sendo 0 mesmo
aprovado por unanimidade. Na sequéncia, leu-se o Requerimento n° 15-01/2021, de autoria
de todos os vereadores desta casa, onde através deste, solicitam ao responsavel pela
Secretaria Estadual de Saude, que reavalie a decisdo do fechamento da UTI Pediatrica do
Hospital Bruno Born pois a mesma é de suma importancia para o nosso Municipio bem como
para o Estado como um todo. O fechamento da Unidade Pediatrica implicara um retrocesso
para 0os municipes pois Lajeado € uma cidade préxima e de facil acesso e assim terdo que
ser direcionados para outras cidades mais distantes; e em caso de urgéncia/gravidade esse
deslocamento pode ser fatal. Colocou-se o Requerimento n® 15-01/2021 em votagao, sendo
aprovado por unanimidade. Dando continuidade, o Presidente solicitou a leitura do Projeto
de Lei n°® 031/2021, o qual dispde sobre o Plano Plurianual para o quadriénio 2022-2025,
tratando sobre planos e metas a serem desenvolvidos durante a atual gestdo e o primeiro
ano da gestéo seguinte, e da outras providéncias. Com a palavra a Vereadora Tania, alegou
fazer mencéao das principais diretrizes do projeto, que posteriormente se complementa.
Mencionou entdo, o projeto vir para a Promocdo da Inclusdo Social, Atracdo de
Investimentos e Fomentos ao Desenvolvimento Econémico, Combate as Desigualdades e a
Modernizacdo da Gestao e os Servigos Publicos. Frisou, analisando o projeto como um todo,
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as acdes que serdo tomadas e as metas, serem somente para cumprir essas diretrizes
estratégicas, as quais sdo colocadas e vem bem ao encontro do que a populacdo sugere.
Com a palavra o Vereador Roges, alegou ser um projeto importante, frisando ainda alguns
dias atrds em conversa com o Presidente Jacir, ter ressaltado ser a primeira vez que uma
Administracdo busca opinido da Camara de Vereadores, de alguma ideia ou sugestao que
pudesse colocar junto ao projeto, ficando extremamente contente com isso, pelo Presidente
ter entrado em contato com os demais Vereadores e, pela Administracéo ter procurado abrir
espaco para esta casa. Ressaltou em acordo com a colega Tania, o projeto referir intencdes
e ideias que se pretendem fazer, frisando algumas coisas serem executadas e outras nao,
assim como novas ideias que ainda irdo surgir no decorrer do tempo, as quais ainda nao
estdo mencionadas no projeto. Alegou ser favoravel ao projeto, ressaltando sabermos que
ainda neste ano estamos executando o mesmo plano do inicio de 2017, sendo da mesma
forma para a préxima gestdo, que ira ter essas diretrizes como base para iniciar seus
trabalhos. Apés, colocou-se o Projeto de Lei n® 031/2021 em votacao, sendo assim aprovado
por unanimidade. Na sequéncia, leu-se a mensagem justificativa do Projeto de Lei n°,
036/2021, onde autoriza o Poder Executivo a abri um Crédito Especial no valor de até R$
19.530,00 (dezenove mil, quinhentos e trinta reais). O referido crédito especial, sera para
pagamento do contrato n° 88/2020, executado e ndo empenhado no ano de 2020, referente
a construcao de calcada e meio fio no entorno do Santuario Santa Rita de Cassia, e da outras
providéncias. Com a palavra a Vereadora Tania, inicialmente mencionou o projeto ser dificil
de analisar. Alegou ter procurado maiores informacgdes sobre a situacdo, onde encontrou
como resposta um contrato realizado em Agosto de 2020, o qual menciona o que é mao-de-
obra e 0 que é material e, ndo menciona existir parceria com a Administracdo Municipal.
Alegou ter sido contratada a Empresa Pavimentadora DC Ltda, porém, durante as vezes que
teria passado pela obra, observou a parceria do Municipio, uma vez que diversos
funcionarios da secretaria de obras, secretario, até mesmo maquinario da prefeitura,
auxiliaram na execucao da referida obra. Ressaltou novamente sua opinido de que as obras
devem ser fiscalizadas e cobradas durante sua execucdo e ndo esperar para depois, uma
vez que sabemos que pode vir a ter maiores problemas futuros. Quanto aos valores, alegou
uma obra que teria sido orcada em Agosto de 2020 e ser paga praticamente um ano apos,
acreditar ndo ter muita discrepancia. Mencionou ser favoravel ao projeto, pelo fato da obra
ter sido realizada e, ficando assim o municipio estaria dando “calote”. Frisou ter existido
problemas no contrato, nao ter existido um projeto e ressaltou como aprendizado, a referida
situacao servir de licdo para futuras obras publicas, as quais devem constar detalhadamente
a descricdo de como serdo executadas, bem como projeto e contratos adequados. Com a
palavra o Vereador Roges, frisou ter sido muito bem colocado pela Vereadora Tania,
alegando ser na mesma linha de pensamento, quando pede-se para baixar um projeto, ndo
ser na intenséo de ser favoravel ou contrario ao mesmo, mas para poder melhor entende-lo
e analisa-lo. Ressaltou ainda a importancia de ndo aceitarmos a execugao de qualquer obra
publica, sem existir projeto. Alegou ndo estar culpando ninguém, mas quando se tem um
projeto, existe um caminho a seguir, especificando como tem que ser, o material a ser usado
e como sera feito. Citou como exemplo o Colega Reni, além de vereador também ser
pedreiro, saber que o mesmo ndo pode fazer a constru¢cdo de uma casa sem ter um projeto,
ou entdo, fazer da forma que bem entender. Ressaltou ser nesse sentido que deve-se
fiscalizar. Concordou novamente com a Vereadora Tania, em que 0 municipio nao pode ser
caloteiro, ndo sendo contra pagar o valor mencionado no projeto, uma vez que a obra foi
realizada, no entanto, de seu ponto de vista a obra deveria ter sido paga ainda no ano
passado, pois sabe-se que ela foi executada e empenhada ainda em 2020. Frisou a
importancia de cobrar cada vez mais a qualidade das empreiteiras ou empresas que vao
executar as obras, através de contratos e projetos. Ressaltou ser uma pena nao ter sido
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desenvolvido projeto referente a obra mencionada, vendo de forma dificil para se analisar,
inclusive para o proprio Engenheiro manifestar-se, uma vez que 0 mesmo néo teve acesso
e nao foi o responsavel pela projecéo da obra. Concluindo, alegou um projeto deste parecer
simples, porém, trouxe bastante discussdo pela forma que aconteceu, demandando a
necessidade de ser bem observado. Com a palavra o Vereador Juarez, ressaltou ter sido
bem colocado pelos demais colegas, a situagéo do referido projeto, no entanto, 0 mesmo
nao teria ligacdo com a forma que foi executada a obra. Alegou ter acompanhado a obra,
inclusive teria vendido o material, ndo mencionando culpa a empresa que a executou, pois
sabe-se que a mesma precisou realizar a obra as pressas, trabalhando durante finais de
semana, Natal e Fim de Ano, porque o ex-Prefeito queria ver a obra finalizada, frisando n&o
direcionar a culpa a ele. Usou como exemplo, ndo termos organizacao ou planejamento em
meio a nossa familia, tornando-se complicado administra-la e assim, muito mais dificil se
tratando de algo publico, citando ser necessario em primeiro lugar, ter planejamento.
Observou sobre a obra, principalmente o meio-fio, ter sido muito mal feito, mas nao culpa a
empresa, devido a agilidade e comprometimento de ter como obrigacdo, termina-la até o
final do ano, por exigéncia do Ex-Prefeito, no entanto, 0 mesmo néo teria conseguido pagar,
ficando pendente para a proxima Administracdo. Ressaltou que o mesmo ainda poderia ter
deixado a obra para ser executada neste ano, deixando o valor em caixa, alegando agora
para poder ser feito uma obra de acordo, como nossa sociedade merece, ser necessario um
investimento bem maior, citando como exemplo o escoamento do &gua que nao foi
planejado. Mencionou néo estar aqui para criticar prefeito e, tdo pouco a empresa
responsavel pela obra, uma vez que conhece o servico da mesma e vé com qualidade,
porém, sendo desempenhado as pressas, ndo tem o que ser cobrado, mas vé como principal
motivo da obra ter sido mal feita, apesar disso, concordando com as colocacdes da
Vereadora Tania, o municipio ndo pode ser “caloteiro” e devemos pagar. Ressaltou ao seu
entender, a obra ter sido superfaturada, mas isso sera visto mais a frente, ap6s o
levantamento que o engenheiro ir4 fazer. Finalizando, colocou-se favoravel ao projeto. Com
a palavra o Vereador Jacir, parabenizou a Vereadora Tania por suas colocacoes,
concordando em termos que fiscalizar durante a execucéo da obra, no ato e ndo quatro anos
depois. Alegou durante o tempo que teria sido Secretario da Saude, ter recebido pedido de
informacOes e documentos, unicamente do vereador Roges. Colocou em relacdo aos
projetos, ndo mencionar que o mesmo esteja mal feito, porém, citou sabermos que diversas
vezes recebemos e entendemos o projeto de uma forma e depois na pratica ndo condizer
da mesma. Sobre a obra, alegou saber que teria um panorama a ser seguido, pois ja existia
uma parte executada da calgcada. Mencionou aos colegas que teria recebido ligacdo do
Prefeito, para solicitar espaco ao Engenheiro Bruno, na intencdo de trazer maiores
informacdes e aproveitando, colocou ao mesmo que nao teria entendido o projeto, pois nao
estava bem detalhado. Ressaltou concordar com a fiscalizagdo que deve ser feita, entender
0 que realmente aconteceu, mas nao depois de ter finalizado a obra e sim na hora. Com a
palavra o Vereador Valmir, frisou concordar com tudo que foi colocado até o momento,
ressaltando a obra estar feita, bem ou mal, ndo podendo deixar de ser paga e passarmos
por “caloteiros”. Frisou caminhar com frequéncia pelo conhecido popularmente
“passeiodramo” e, ndo podendo deixar para amanha ou depois, quando o problema ficar
mais grave, solicitou que seja tomado uma medida de emergéncia quanto a questdo dos
pequenos espacos que ficaram entre o meio fio e o asfalto, pois quando chove, citando o
ditado “agua mole em pedra dura”, sabermos os danos que podem acontecer. Alegou ser
importante resolvermos com brevidade essa questdo, para ndo comprometer uma parte
maior da pavimentacdo. Frisou de seu ponto de vista, ver essa questdo como
responsabilidade agora, do municipio e ndo da empreiteira, assim como limpeza entorno do
meio fio e barranco, o qual foi trabalhado pelas maquinas da prefeitura, e sabemos ainda
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que foram tiradas pedras muito grandes, talvez na intencéo de se deixar o barranco o mais
reto possivel, sendo derepente ao seu modo de ver, uma falha, pois o avanco entre o meio
fio e 0 barranco se tornou grande. Ressaltou ainda, além de seu pedido, que fosse talvez
pensando na plantacdo de orquideas ou outro tipo de vegetacdo rasteira, somente na
intencdo de embelezamento do muro. Com a palavra o Vereador Roges, ressaltou ter
conversado com o Prefeito em relacdo a esse projeto, pela mesma colocacdo do colega,
ressaltando o mesmo pensar em alguma providéncia, que ja estavam vendo a possibilidade
de plantar algo, justamente para evitar a eroséo dos barrancos e também visando deixar um
local mais bonito e aconchegante para as pessoas que passam por ali. Alegou ainda, sobre
a colocacao do Vereador Jacir, concordar que deve-se fiscalizar no ato, porém, frisou ver de
forma complicada quando a obra comeca a toque de caixa e termina da mesma forma, numa
época impropria, iniciando em uma semana, para terminar na outra, sendo uma obra muito
rapida, a qual ndo possibilitou muita fiscalizacdo. Frisou mesmo que passe um tempo, como
estamos pagando essa obra agora, termos o dever de fiscalizar sim. Apds, colocou-se o
Projeto de Lei n°® 036/2021 em votacao, sendo aprovado por unanimidade. Dando sequéncia,
leu-se a mensagem justificava do Projeto de Lei n° 042/2021, onde autoriza o Poder
Executivo a alterar a Lei Municipal n° 1.201/2014, autorizando o Poder Executivo a repassar
o valor de R$ 1.000,00 (um mil reais), ao profissional do Programa Mais Médicos, e da outras
providéncias. Com a palavra a Vereadora Tania, alegou de seu ponto de vista, quando trata-
se de saude, nao podermos baixar a qualidade. Citou termos 0s convénios, os médicos e,
vé esse auxilio direcionado ao doutor, com muita importancia. Mencionou sabermos como &
dificil conseguir um profissional competente, frisando ser totalmente favoravel ao projeto,
ressaltando o dever de valorizarmos o trabalho dos profissionais, principalmente quando o
trabalho é de qualidade. Com a palavra o Vereador Juarez, colocou-se inicialmente favoravel
ao projeto, citando o Presidente Jacir ter sido secretario da saude e saber, se analisarmos o
salario do Doutor Jorge, ser baixo comparado aos demais profissionais da area, quando
sabe-se que o mesmo trabalha praticamente a semana toda, sendo um excelente
profissional, alegando ser uma ajuda merecida e recompensavel. Frisou ndo ter ouvido
reclamacdes quanto ao seu trabalhado, acreditando nossos municipes estarem contentes
com ele. Ressaltou ser um excelente ajuda para ele, inclusive para ele se animar com o
trabalho e permanecer em nossos municipio. Com a palavra o Vereador Jacir,
complementando as colocacbes do colega Juarez, alegou comparado aos demais
profissionais que temos na unidade, ser um custo pequeno para o municipio. Colocou aos
colegas, enquanto secretario da saude, antes de conseguir trazer o doutor Jorge para ca, ter
sido procurado outros profissionais para cumprir as 40h (quarenta horas) semanais, € nao
houve nenhum profissional que cobrasse menos de R$32.000,00 (trinta e dois mil reais) no
més. Alegou nesse programa mais médico, R$ 1.000,00 (um mil reais), ser uma gorjeta,
perante o trabalho prestado pelo doutor Jorge, ressaltando ser de suma importancia esse
auxilio. Com a palavra o Vereador Valmir, frisou ter sido bem colocado pelos colegas,
guando sabemos que ja passou outros profissionais pelo programa e o valor base de
R$3.000,00 (trés mil reais) para custear todas as despesas, como aluguel, comida, entre
outros gastos, é pouco. Frisou ver essa ajuda de R$ 1.000,00 (um mil reais), ser muito bem-
vinda para o doutor Jorge, alegando ser totalmente favoravel e, ainda se o valor fosse acima
do mencionado no projeto, também estaria colocando-se da mesma forma. Ressaltou ser
um profissional competente, o qual cumpre seu horario, atende na unidade, realiza visitas
no interior, entre outras atividades que exerce. Reafirmou ser favoravel ao projeto. Com a
palavra o Vereador Roges, da mesma forma colocou-se favoravel ao projeto, concordando
com todas as colocacdes anteriores, frisando ser suspeito ao falar do Doutor Jorge, citando
o Presidente quando secretario da saude, bem como a secretaria Gerusa, que também
trabalhou na unidade, assim como os demais conhecerem o Doutor Jorge, saber de sua
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competéncia, e relata ver ele como da familia, onde o0 mesmo caiu na graca da populacéo,
sendo uma pessoa simples, 6timo profissional e trabalhador. Frisou ser isso que procuramos
no meio publico, pessoas dedicadas e que desempenham bem sua funcado, alegando o
Doutor Jorge ser um funcionario desse quilate. Mencionou as visitas feitas no interior, as
quais sao de muita importancia, principalmente pelas pessoas de idade, agora na pandemia,
ele vai até a casa do paciente que esta com covid, que sdo 0s que mais expiram cuidados,
entdo, como o Vereador Jacir colocou, ele realmente € um profissional que custa muito
barato, por tudo que ele oferece. Alegou ser favoravel ao projeto, justificando quando fala-
se em saude ser primordial e, espera que com o passar do tempo, possa ser melhorado o
saléario de todos os funcionarios publicos, como forma de incentivo e valorizagdo, pois
sabemos que o salario esta defasado a muito tempo. Ressaltou todos estarmos ansiosos
para que passe esse ano e que no proximo ano melhore para todo mundo. Relatou
precisarmos valorizar a saude, médicos, como todos os outros funcionarios, porque todos
se dedicam e mesmo existindo alguns que nédo tem a mesma intensdo, mas ndo podem
prejudicar aqueles que trabalham com afinco e vontade para que as coisas funcionem.
Reafirmou ser novamente favoravel ao projeto, alegando ser um valor irrisério, perante o que
representa para nossa populacéo. Finalizando, parabenizou o Doutor Jorge pelo trabalho
desempenhado no nosso municipio. Novamente com a palavra o Vereador Juarez,
complementando, relatou uma situacdo que presenciou na unidade, em um dia de muito
trabalho no posto, funcionérios em reunido fora da cidade e o Doutor Jorge ligou para ver
como estavam as coisas e por ter muitas pessoas para atender, 0o mesmo disponibilizou para
vir, mesmo sendo seu dia de estudo. Frisou ser dificil encontrarmos profissionais deste perfil.
Ressaltou sabermos que foi aprovado nesta casa projetos para contratacao de técnico de
enfermagem, bem como de farmacéutico, os quais esta se tendo muita dificuldade para
conseguir candidatos e que estdo fazendo uma grande falta na unidade, principalmente
sobre a questdo da farmacia, onde sabe-se que um turno ndo € suficiente, ressaltando
novamente a dificuldade de se encontrar profissionais competentes. Concluindo, também
parabenizou o Doutor Jorge pelo seu trabalho e por tanta disposicao, frisando admirar seu
carater e colocando se vier outro projeto com a mesma intencdo de aumentar o salario,
também estar disposto a aprova-lo. Apos, colocou-se o Projeto de Lei n° 042/2021 em
votacdo, sendo o mesmo aprovado por unanimidade. Posteriormente, leu-se a mensagem
justificativa ao Projeto de Lei n® 043/2021, onde autoriza o Poder Executivo a abrir um Crédito
Especial no valor de R$ 103.781,05 (cento e trés mil, setecentos e oitenta e um reais e cinco
centavos), o qual servira para ajuste do orcamento para pagamento fisioterapeuta, despesas
com materiais de consumo, pagamento de adubo, ureia, calcario, regularizacdo contabil do
recurso Funasa e pagamento de saibro, e da outras providéncias. Com a palavra o Vereador
Juarez, como lider de governo, colocou aos demais colegas Vereadores, um pedido de
desculpas sobre o projeto, ressaltando terem cobrado muito nas outras administracdes que
0 projeto viesse mais especificado e, estando em reunidao durante a semana juntamente com
o colega Valmir, fez essa mesma cobranca ao Prefeito, que comprometeu-se a cobrar da
administracdo. Sobre o projeto, mesmo sendo um tanto confuso, frisou serem coisas que
precisam ser pagas, citando como exemplo o cheque-adubo, duas saibreiras que foram
compradas para quatro anos, assim como outras coisas que precisam ser quitadas,
alegando o projeto ser um remanejamento, porém, poderia ter sido melhor especificado.
Finalizando, colocou-se favoravel ao projeto, justificando serem somente relacionado a
coisas que a populacdo necessita. Com a palavra a Vereadora Verbnica, concordou com o
manifesto do colega Juarez, onde vé da mesma forma, o projeto bem embaralhado,
alegando ter se detido especialmente para o valor direcionado a agricultura, que ndo é para
o cheque-adubo e sim, para a consulta popular que foi realizada no ano de 2019. Alegou vir
um valor “X”, que vém do Governo Estadual e uma contrapartida do municipio e, tera uma
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lista de agricultores que irdo receber adubo, ureia e calcario, como ja foi feita em outra
consulta popular. Frisou achar que essa lista deva ter passado pelo Conselho e, a que a
mesma deveria ter vindo anexa ao projeto, constando quais o0s critérios para escolher os
beneficiarios, bem como a lista dos nomes, achando de interesse da Camara de Vereadores,
poder fiscalizar, para que nao haja repeticdo dos beneficiarios, colocando ter sido
anteriormente 36 (trinta e seis) familias contempladas. Ressaltou de seu ponto de vista,
achar que deveria ter vindo um projeto exclusivo da Consulta Popular. Relatou ser favoravel
ao projeto, ressaltando nossos municipes merecerem e pela continuidade do trabalho.
Dirigiu-se aos colegas, mencionando estar somente de passagem, solicitando que os demais
fiscalizassem, para ver se nao héa repeticdo e também pela forma como foi feita a selecéo
destes beneficiarios. Retomando a palavra o Vereador Juarez, aproveitando as colocacdes
da colega Verdnica, mencionou achar de seu ponto de vista interessante, solicitar uma
relacdo dos beneficiados, alegando ser importante ter esses dados em maos. Novamente
com a palavra a Vereadora Veronica, frisou ser somente para comparar com a lista anterior
e garantir que nao haja repeticao, ressaltando acreditar que o conselho ndo permitiria, mas
como dever da Camara, seria importante existir essa fiscalizacdo. Aproveitando o espaco,
colocou aos colegas que fiqguem atentos, agora no més de agosto, onde tera novamente a
consulta popular, convidando para que todos votem em uma prioridade que o municipio
possa ter maior aproveitamento. Com a palavra o Vereador Roges, na mesma linha de
raciocinio do Vereador Juarez, frisou ter sido um vereador que sempre cobrou muito
referente aos projetos e, ndo seria diferente agora, ressaltando precisarmos ser coerentes.
Mencionou néo ter gostado da forma que recebeu o projeto, ndo vendo de forma justa com
os vereadores, relatando ter cobrado também do Prefeito, onde o0 mesmo garantiu que iSso
nao iria acontecer novamente. Ressaltou a importancia dos projetos virem bem
especificados, detalhados, para que cada item seja bem analisado. Em relacdo ao que se
pede no projeto, todos os pedidos sdo importantes e necessarios. Dirigiu-se a Vereadora
Verbnica, lembrando também ter sido solicitada uma lista no ano anterior para ser feita essa
analise, como a mesma teria sugerido anteriormente, ressaltando néo ter total certeza, mas
alega nao lembrar de ter recebido, ficando dificil assim ser feita essa comparacéo. Relatou
ter duvidas se o conselho da agricultura ainda seria 0 mesmo, se Sao 0s responsaveis pela
escolha dos beneficiarios e se para participar deste programa, as pessoas precisam se
cadastrar ou todo agricultor que tem taldo ja estaria automaticamente participando. Alegou
serem questdes que lhe trariam duvidas, no entanto, acredita ser da mesma forma, por
exemplo, que o conselho da saude analisa quem ird ganhar um exame. Com a palavra o
Vereador Juarez, em resposta ao colega Roges, mencionou ter sido recebido a lista no ano
passado. Em resposta, a Vereadora Verdnica, mencionou casualmente no ano passado,
estar também nesta casa, quando o projeto teria passado, no entanto, este projeto vindo
agora, ela teria ajudado a formalizar, saindo logo em seguida da Secretaria. Alegou todos 0s
agricultores do municipio estarem aptos a participar, mas houve um periodo (se nao for
engano, janeiro de 2020) para realizar inscricdo, quem tivesse interesse. Frisou ter sido
divulgado na radio, no facebook, onde criou-se uma lista e a mesma deveria ter sido levada
ao conselho, o qual acredita permanecer o mesmo e em cima desta lista, o conselho decidiria
quais os agricultores participariam. Sobre serem 0s mesmos, o critério usado na consulta
popular anterior, foi que o agricultor tivesse inscrito em algum programa da Emater, onde o
mesmo tivesse procurando melhorar algo, dentro de sua propriedade, em gquem tivesse
bovinocultura de leite, fruticultura, olericultura e, como teve 36 (trinta e seis) familias que o
programa abrangeu, o mesmo praticamente foi livre, porém, baseado nesta lista. Sugeriu
ainda, que fosse solicitado a ata da conselho, ressaltando o livro normalmente ficar com o
Secretério, no entanto, alegou conhecendo o Marcio, achar que ele ndo permitiria que a
mesma familia recebesse duas vezes, achando também injusto. Novamente com a palavra
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o Vereador Roges, ressaltando ndo ser agricultor e estar bem fora do assunto, porém, sabe-
se que existiu essa lista para um numero “X” de beneficiados, questionou a Vereadora, que
teria sido secretaria, se muitas pessoas ficam de fora, se sempre foi atingido esse namero
disponibilizado ou talvez teria a possibilidade de n&o ser atingido esse numero “X”,
inevitavelmente, podendo ocorrer essa duplicacdo. Em resposta, a Vereadora Veronica,
colocou na época o numero de inscricdes serem bem maior do que o numero a ser
contemplado. Observou ainda sobre o projeto, os numeros terem aumentado, citando
provavelmente o municipio ter entrado com uma contrapartida maior, alegando sabermos do
aumento significativo dos insumos. Mencionou na época terem tentado ficar em 30 trinta
familias, citando também existir critérios exigidos pelo conselho para poderem realizar as
inscricbes, usando como exemplo, residir no municipio, ter um nimero x de hectares de
lavoura produtiva. Com a palavra o Vereador Roges, nesta linha de pensamento, frisou
justamente por esses critérios, talvez a pessoa que nédo se adequou no ano anterior, também
ndo se adequar neste, ficando novamente fora desta lista, ou ainda, s6 ter a oportunidade
de ser contemplado, se houver recurso sobrando e né&o ter sido alcancado o numero
desejado. Com a palavra o Vereador Valmir, frisou ter sido bem colocado pelo colega Juarez,
guando em reunido com o mesmo e o Prefeito Moacir, ressaltaram como um dos assuntos
a questao referente a este projeto, citando ser praticamente quatro em um, reafirmando a
garantia do Prefeito em néo deixar mais isso acontecer, frisando a colocacao do Vereador
Roges, onde colocou a cobranca feita no vez passada, que fosse enviado projetos
separadamente. Relatou também ter sido bem colocado pelo colega Juarez, o pedido da
lista de beneficiarios, vendo de forma positiva estarmos a par dessa informacao,
concordando ainda, com o pedido da vereadora Verbnica, a qual sugeriu a solicitacao de
cOpia da ata, onde pode-se tirar todas as duavidas. Em relacdo ao projeto, alegou nao ver
problema, levando em consideracdo se somar os valores, fechar com o valor do crédito
solicitado, concluindo ser favoravel ao projeto. Apdés, colocou-se o Projeto de Lei n® 043/2021
em votacao, sendo o mesmo aprovado por unanimidade. Finalizando, leu-se a mensagem
justificativa ao Projeto de Lei n® 044/2021, autoriza o Poder Executivo a abrir um Crédito
Suplementar no valor de R$111.523.11 (cento e onze mil, quinhentos e vinte e trés reais e
onze centavos), o qual servird para complementacao do valor correspondente a construcao
do novo centro administrativo, e da outras providéncias. Com a palavra o Vereador Roges,
ressaltou ndo ter mais duvidas quanto ao projeto, citando a presenca do Engenheiro Bruno,
que trouxe maiores explicacOes referente ao mesmo. Parabenizou a Administracéo por ter
solicitado exatamente o valor necessitado, quando poderiam ter feito o pedido além,
alegando ter um valor de sobra no projeto original. Frisou ndo ser nada além daquilo que é
justo com a construtora, tendo em vista 0 aumento excessivo dos materiais de construcao,
principalmente do ferro. Ressaltou toda licitagdo prever esse reajuste, uma vez que pode
existir oscilacdo de precos dos produtos, frisando as empresas que prestam servico aos
orgaos publicos também ndo poderem sair no prejuizo. Alegou ser favoravel ao projeto,
justificando o valor mencionado ser somente para suprir a necessidade da empresa e
atendendo de acordo os interesses do municipio para que se tenha a continuidade da obra
e, saia dentro do padrdo desejado, desde o inicio, tanto pela administracdo, quando pelo
engenheiro e a populagdo. Com a palavra o Vereador Valmir, inicialmente colocou ter sido
bem explicado pelo Engenheiro Bruno, o projeto da construgdo do novo Centro
Administrativo, alegando ser um mal necessario e, ressaltou se fossemos contrario a
matéria, a empreiteira que esta realizando a obra, ndo ter como terminar ou se terminar nao
dar garantia dos produtos, bem como qualidade da obra. Frisou estar construindo e saber
que se a prefeitura fosse licitada hoje, ndo se faria com o mesmo valor or¢ado inicialmente,
alegando nao ser um valor exorbitante, somente uma readequacao, ressaltando novamente
o risco de ser incluido na obra material inferior ou sermos 0s responsaveis, caso nao
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aprovado o referido projeto, por nédo ser finalizada a obra. Concluindo, colocou-se favoravel
ao projeto. Com a palavra a Vereadora Tania, parabenizou o engenheiro Bruno, alegando
quando recebeu o projeto ja orcado, ter calculado o mesmo, dividindo pela metragem,
obtendo um valor. Nesse valor obtido (proximo de R$ 1.200,00 (mil e duzentos reais)),
analisando ser ainda no ano de 2020, ressaltou sabermos que praticamente houve um
aumento de 50% nos materiais de construc¢éo, porém, quando mencionado pelo Engenheiro,
ter sido orcado ainda no ano de 2018, considerando também que a obra pode demorar além
do previsto e, sabendo ainda que ja preveem um valor um pouco acima, visando também a
questdo de demorar um pouco mais para executar a obra, um pouco mais para receber e
levando em conta o aumento das mercadorias, realmente o valor solicitado pela prestadora
€ 0 minimo necessario que pode-se ajudar para que essa obra saia no contento de toda a
populacdo. Alegou nao ser justo ficarmos pagando 10 (dez) anos este valor e, n&do ter uma
obra de qualidade. Concluindo, colocou-se favoravel ao projeto. Com a palavra o Vereador
Juarez, ressaltou ter sido bem colocado todas as meng¢des dos colegas vereadores, bem
como, todas as explicacdes concedidas pelo Engenheiro Bruno. Colocou aos colegas, em
conversa com o Empresério responsavel pela empreiteira, se 0 mesmo néo tivesse loja
prépria de material de construcdes, a qual permite comprar o material em maior quantidade,
ter mencionado pelo aumento dos materiais, que nédo poderia terminar a obra pelo valor
orcado. Mencionou como exemplo, uma barra de ferro que no més de outubro custava R$
38,00 (trinta e oito reais), hoje estar custando R$ 79,00 (setenta e nove reais), alegando ser
um absurdo o aumento dos materiais. Relatou ser desagradavel tirar dinheiro do municipio
para finalizar a obra, mas por outro lado, € importante e fundamental se ter garantia e
qualidade da mesma, visando ter uma obra duradoura. Frisou ainda pelo que se pode ver, o
acompanhamento do Engenheiro ser de exceléncia, a obra andar rapidamente e também
até o momento ser notdria a qualidade da mesma. Concluindo, mencionou ser a favor ao
projeto. Com a palavra o Vereador Valmir, finalizando sua colocacgao, ressaltou (se nao for
engano), ter sido aprovado também R$ 60.000,00 (sessenta mil reais), para a constru¢éo da
Casa do Agricultor, também levantando a questdo da verba recebida para a construcédo do
Ginéasio da Escola da Picada Taquari, onde € praticamente inevitavel que a Prefeitura ndo
precise desenvolver um projeto colocando um valor um tanto bruto, em cima destas obras.
Complementando, o Vereador Juarez, frisou ndo ser o municipio que pode dizer o valor
colocado em cima de uma obra e sim depender do Ministério autorizar o municipio, alterar o
projeto ou incluir o valor faltante, alegando saber que precisaria no minimo um valor préximo
de R$200.000,00 (duzentos mil reais). Novamente o Vereador Valmir, citando o valor
aprovado para incluir na construcdo da casa do agricultor, bem como o valor proposto para
incluir na obra do Centro Administrativo, ser baixo se comparado as duas obras. Encerrando,
o Vereador Roges, frisou saber que o Engenheiro Bruno estaria tentando modificar o Projeto
referente ao Ginasio, justificando os Ministérios entenderem a situacdo enfrentada pelos
municipios, alegando ndo ser somente Pouso Novo que recebeu uma verba destinada para
determinado objeto, demorando para ser concluido e pelo significativo aumento dos
materiais, também saberem que € um valor muito alto para os municipios darem em
contrapartida, ressaltando acreditar que vamos conseguir essa modificagdo, visando a
economia do proprio municipio. Colocou uma pequena observacédo em relacdo ao reajuste
total da obra do Centro Administrativo, ndo ser pouco, contabilizando todo o valor total do
reajuste, pois além do valor referido no projeto, ainda tem a sobra do crédito inicial,
totalizando um valor acima de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais). Apés, colocou-se o
Projeto de Lei n° 044/2021 em votagdo, sendo o mesmo aprovado por unanimidade.
Finalizando, o Presidente solicitou a leitura do Requerimento n°® 016/2021, solicitado durante
a sessdo por todos os vereadores presentes, onde solicitou-se ao Prefeito, que fosse
fornecido informag0des, referente ao Projeto de Lei n° 043/2021, mais especificamente lista
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de beneficiarios da Consulta Popular, acompanhada de cépia de ata de aprovacao, realizada
pelo Conselho Municipal de Agricultura. Apés, colocou-se o Requerimento n° 016/2021 em
votacdo, sendo aprovado por unanimidade. Na tribuna livre: Fizeram o uso da palavra os
Vereadores, Tania Maria Salvatori Costantin e Roges Gheno, ficando somente arquivado e
nao mais transcrito para a Ata. Nada mais havendo a tratar, o Presidente deu por encerrada a
Sessado e eu Gerusa Salvi Ferreira lavrei esta Ata que sera lida e posta em votagdo na proxima
sessdo. Camara Municipal de Vereadores. Pouso Novo/RS.
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